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Warszawa, dnia-'.\'!.i‘05.2020 r.

Informacja o wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
na dostawe urzadzen medycznych

Zamawiajgcy, zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, informuje, ze w
prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe urzadzen medycznych, dokonat czynnosci wyboru
najkorzystniejszych ofert ztozonych na poszczegélne czesci zamowienia. W przedmiotowym
postepowaniu ztozono cztery oferty.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu. Zgodnie ze
Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamoéwienia przy wyborze najkorzystniejszej oferty
Zamawiajgcy kierowat sie nastepujgcymi kryteriami:

Czesc¢ 1 zamdwienia

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Streszczenie spetniania Liczba punktow w | Liczba punktéw w taczna liczba
oferty adres wykonawcy warunkow udziatu w kryterium cena kryterium okres przyznanych
postepowaniu i oceny ofert brutto gwarancji punktow
4 Meden-Inmed sp. z 0.0. Wykonawca s_pemla
ul. Wenedéw 2 warunki L_sz:alu W 90 10 100
75-847 Koszalin postepowaniu, oferta_ nie
podlega odrzuceniu

Czes¢ 2 zamdwienia

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Streszczenie spetniania Liczba punktow w Liczba punktéw w taczna liczba
oferty adres wykonawcy warunkow udziatu w kryterium cena kryterium okres przyznanych
postepowaniu i oceny ofert brutto gwarancji punktéw
1 MANIAC GYM AB.H. Wykonawca spetnia
Leszczyriscy warunki udziatu w 90 5 95
ul. Warszawska 79A postepowaniu, oferta nie
15-201 Biatystok podlega odrzuceniu

Czes¢ 3 zamodwienia

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Streszczenie spetniania Liczba punktow w Liczba punktéw w taczna liczba
oferty adres wykonawcy warunkéw udziatu w kryterium cena kryterium okres przyznanych
postepowaniu i oceny ofert brutto gwarancji punktéw
3 : Wykonawca spetnia
Si-Cura sp. z 0.0. ; ;
ul. Wi Zelerskiego 101 WEORELGE S, 90 0 90
31-353 Krakow postepowaniu, ofertq nie
podlega odrzuceniu

Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu oferty firmy MEDKONSULTING TANITA Polska
Sara Wylegalska, ul. Jana Ludygi-Laskowskiego 21, 61-407 Poznan, na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp;

Uzasadnienie: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp,
poniewaz tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ.



Podczas oceny ofert ztozonych w w/w postepowaniu Zamawiajacy powzigt watpliwos¢ dot.
ztozonej przez Wykonawce oferty w zakresie zgodnosci zaoferowanego analizatora skfadu
Ciata cztowieka w zakresie danych antropometrycznych z zapisami SIWZ w Czesci 2
zamowienia. W zwigzku z tym, w dniu 19.05.2020 r. Zamawiajacy wezwat Wykonawce do
ztozenia wyjasnien treéci ztozonej oferty i wyznaczyt termin na odpowiedz do dnia
22.05.2020 r. do godz. 10.00.

Zamawiajacy wezwat Wykonawce do wyjasnienia watpliwosci dotyczgcych algorytmu
wyliczania warto$ci parametréw sktadu ciata. W Formularzu oferty Wykonawca zawart
informacje dotyczaca urzadzenia umozliwiajacego pomiar skiadu ciata w ustalonej i
wymuszonej pozycji ciata metodg bioimpedancji elektrycznej bez wykorzystania danych
empirycznych. Wymuszenie pozycji ciata wymaga ograniczenia stopni swobody urzgdzenia
pomiarowego np. elektrod trzymanych w rekach osoby badanej. Z kolei dane empiryczne
takie jak wiek, pte¢, poziom wytrenowania nie powinny mie¢ wptywu na wynik pomiaru
parametrow zwigzanych ze sktadem ciata takich jak masa tkanki ttuszczowej lub zawarto$é
wody w organizmie. Na wezwanie Zamawiajgcego ,Czy Wykonawca potwierdza pomiar
sktadu ciata w ustalonej i wymuszonej pozycji (ograniczenie stopni swobody) oraz brak
Wplywu parametrow dotyczacych wieku, pici, poziomu wytrenowania wprowadzanych jako
dane wejéciowe na wynik pomiaru” Wykonawca nie Ztozyt wyjasnien w wyznaczonym
terminie.

W zwigzku z tym, Zamawiajacy stwierdzit, ze zaoferowany przez Wykonawce analizator nie
spetnia wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ, stad wystagpita przestanka do
odrzucenia oferty jako niezgodnej z SIWZ.

Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 21 marca 2014r., o sygnaturze KIO 441/14  Procedura
okreslona w art. 87 ust. 1 p.z.p. nie ma charakteru obligatoryjnego elementu procesu badania
i oceny ofert. Zamawiajgcy moze o takie wyjasnienia wystapic, jesli ma watpliwosci co do
tresci zlozonej oferty. Takie watpliwosci moga pojawié sie szczegblnie w sytuacji
wewnetrznych sprzecznosci w tresci ztozonej oferty czy niejasno$ci poszczegdlnych zapiséw
znajdujgcych sie w tresci oferty (...) Obowigzkiem wykonawcéw jest przygotowanie oferty w
Sposob zgodny z postanowieniami SIWZ. Obarczenie zamawiajgcego obowigzkiem
dociekania dlaczego oferta wykonawcy jest niezgodna z SIWZ jest zbyt daleko idacg
interpretacjg dyspozycji art. 87 ust. 1 p.z.p”.

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zaméwienia odpowiadajgcego
oczekiwaniom Zamawiajgcego wyartykutowanym w SIWZ. Je$li treéé oferty bedzie
niezgodna z trescig SIWZ, oferte nalezy odrzucié na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt KIO 2480/10).

W zwigzku z powyzszym zasadne jest zastosowanie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, jako
podstawy prawnej do odrzucenia oferty firmy MEDKONSULTING TANITA Polska Sara
Wylegalska, ul. Jana Ludygi-Laskowskiego 21, 61-407 Poznan.

Na podstawie oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryterium oceny ofert
Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszych ofert, ztozonych na poszczegdlne czesci
zamowienia:

Czes¢ 1 zamoéwienia — Meden-Inmed sp. z 0.0., ul. Wenedéw 2, 75-847 Koszalin;

Czgs¢ 2 zaméwienia — MANIAC GYM A.B.H. Leszczyriscy, ul. Warszawska 79A, 15-201
Biatystok;

Czes¢ 3 zamoéwienia - Si-Cura sp. z 0.0., ul. Wk Zeleniskiego 101, 31-353 Krakow.



Wykonawcy ziozyli oferty na poszczegdlne czesci zamoédwienia, ktdre uzyskaty najwyzsza
liczbe punktéw w kryterium oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy informuije, iz zgodnie z:

art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy Pzp Zamawiajgcy moze zawrzeé umowe na Czesé 11 3
zamowienia bez zachowania terminéw na wniesienie srodkow ochrony prawne;j;

art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy moze zawrzeé umowe na Czes$¢ 2 zaméwienia

w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.
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