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System przeciwdzialania powaznym awariom przemyslowym
—nowe regulacje prawne (1)

serii artykutéw opublikowa-

nych w Bezpieczenstwie Pra-

¢y [1-6] przedstawiono i sko-
mentowano gldwne postanowienia doty-
czace systemu przeciwdziatania powaz-
nym awariom przemystowym, ustano-
wionego w Polsce na mocy przepisow
ustawy — Prawo ochrony srodowiska [7]
oraz ustawy o wprowadzeniu ustawy —
Prawo ochrony srodowiska, ustawy o od-
padach oraz o zmianie niektorych ustaw
[8], ktore wprowadzity w Polsce wyma-
gania Unii Europejskiej ustalone w Dy-
rektywie Seveso II (96/82/WE) [9].

W publikowanych obecnie dwdch ko-
lejnych artykulach z tej serii zostana
przedstawione postanowienia dotyczace
systemu przeciwdziatania powaznym
awariom przemystowym zawarte w usta-
wie z dnia 19 grudnia 2002 r. 0 zmianie
ustawy o odpadach oraz niektorych in-
nych ustaw [10], a takze w rozporzadze-
niach ministra §rodowiska oraz ministra
gospodarki, pracy 1 polityki spoteczne;.

Nowe terminy
wykonania gléwnych procedur
i opracowania dokumentow

Ustawa z dnia 19 grudnia 2002 1. [10]
weszta w zycie w lutym 2003 roku, wpro-
wadzajac szereg zmian do kilku ustaw,
m.in. do ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
— Prawo ochrony srodowiska [ 7], ustawy
z dnia 27 lipca 2001 1. o wprowadzeniu
ustawy — Prawo ochrony sSrodowiska,
ustawy o odpadach oraz o zmianach nie-
ktorych ustaw [8] oraz, przede wszystkim,
do ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 1. 0 od-
padach [11].

W art. 4 tej ustawy [10] zawarto po-
stanowienia zmieniajace nieracjonalnie
krétkie terminy realizacji gtownych pro-
cedur 1 dokumentéw systemu przeciw-
dziatania powaznym awariom przemysto-
wym, (na co autor zwracal wczesniej
uwagg [3, 12]), ustanowione w odniesie-
niu do zakladéw zwigkszonego (ZZR)

i duzego (ZDR) ryzyka wystapienia po-
waznej awarii, funkcjonujacych w dniu
wejscia w zycie ustawy — Prawo ochro-
ny srodowiska [7] oraz ustawy o wpro-
wadzeniu tej ustawy [8], tzn. w dniu
1 pazdziernika 2001 r.

Nowe terminy dotycza programu za-
pobiegania awariom, raportow o bezpie-
czenstwie oraz wewngtrznych i zewnetrz-
nych planéw operacyjno-ratowniczych:

¢ 30 wrzesénia 2003 r. — przekazanie
przez prowadzacych ZZR oraz ZDR pro-
gramu zapobiegania awariom, odpowied-
nio — komendantowi powiatowemu lub
wojewodzkiemu PSP oraz do WIOS

e 30 czerwca 2003 r. — przekazanie
przez prowadzacych ZDR raportu o bez-
pieczefistwie komendantowi wojewodz-
kiemu PSP oraz do WIOS

¢ 30 czerwca 2003 r. — opracowanie
1 przekazanie przez prowadzacych ZDR
komendantowi wojewodzkiemu PSP oraz
do WIOS wewnetrznych planéw opera-
cyjno-ratowniczych

® 30 czerwca 2003 r. — przekazanie
komendantowi wojewddzkiemu PSP
przez prowadzacych ZDR informacji nie-
zbednych do opracowania zewngtrznych
plandéw operacyjno-ratowniczych

e 31 grudnia 2003 r. — opracowanie
i przyjecie przez komendantéw woje-
wadzkich PSP zewngtrznych planéw ope-
racyjno-ratowniczych.

Rozporzadzenia ministra Srodowiska
dotyczace powaznych awarii

Minister srodowiska wydat w 2002 r.
dwa rozporzadzenia:

—z dnia 4 czerwca 2002 r. w sprawie
szczegotowego zakresu informacji wyma-
ganych do podania do publicznej wiado-
mosci przez komendanta wojewodzkie-
go Panstwowej Strazy Pozarnej [13]

—z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie
powaznych awarii objetych obowiazkiem
zgloszenia do Glownego Inspektora
Ochrony Srodowiska [14].

Publikacja opracowana w ramach zadan
programu stuzb panstwowych objetych pro-
gramem wieloletnim pt. ,, Dostosowywanie
warunkow pracy w Polsce do standardow
Unii Europejskiej” dofinansowywanych
przez Ministerstwo Gospodarki, Pracy i Po-
lityki Spolecznejw latach 2002—2004. Glow-
ny koordynator: Centralny Instytut Ochrony

Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy

Informowanie spoleczenstwa

W rozporzadzeniu ministra srodowi-
ska z dnia 4 czerwca 2002 r. [ 13] okreslo-
no szczegdtowy zakres oraz sposob i for-
me (w postaci tabel), ktore komendant
wojewodzki PSP stosuje, podajac do wia-
domosci publicznej nastgpujace informa-
cje wymagane przez przepisy art. 267
ustawy — Prawo ochrony srodowiska [ 7]

1) o zamieszczeniu w publicznie dostep-
nym wykazie danych o aktualizowanym co-
rocznie rejestrze substancji niebezpiecznych
znajdujacych si¢ w zaktadach zlokalizowanych
na obszarze wojewodztwa,

2) o zamieszczeniu w publicznie dostgp-
nym wykazie danych o decyzji ustalajacej gru-
py zaktadéw o zwigkszonym ryzyku lub o du-
zym ryzyku, ktorych zlokalizowanie w niedu-
zej odlegtoscei od siebie moze zwigkszy¢ praw-
dopodobienstwo wystapienia awarii przemy-
stowej lub pogtebic jej skutki,

3) o zatwierdzonych raportach o bezpie-
czenstwie lub ich zmianach,

4) o przyjetych zewngtrznych planach ope-
racyjno-ratowniczych lub ich zmianach,

5) o instrukcjach w sprawie postgpowania
mieszkancéw na wypadek wystapienia awarii.
Zgodnie z § 6 rozporzadzenia, instrukcje o po-
stegpowaniu mieszkancow na wypadek wysta-
pienia awarii przemystowej powinny zawiera¢
w szczegolnosci informacje dotyczace: rodza-
6w zagrozen mozliwych do wystapienia w za-
ktadach o zwigkszonym ryzyku lub o duzym
ryzyku, sposobow powiadamiania i alarmowa-
nia mieszkancow, sposobow zachowania si¢
mieszkancow, wykazu telefonow alarmowych
oraz adresow i telefonéw wojewodzkich, po-
wiatowych i gminnych organow i stuzb odpo-
wiedzialnych za podjgcie dziatan operacyjno-
ratowniczych, innych spraw waznych dla bez-
pieczenstwa mieszkancow.




Zglaszanie
powaznych awarii do GIOS

Rozporzadzenie ministra Srodowiska
(MS) z dnia 30 grudnia 2002 r. w spra-
wie powaznych awarii objgtych obo-
wiazkiem zgloszenia do Gltownego In-
spektora Ochrony Srodowiska (GIOS)
[14], wydane na podstawie ustawy o /n-
spekcji Ochrony Srodowiska [15] zmie-
nionej w zwiazku z postanowieniami
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. [8] doty-
czy, co nalezy podkresli¢, wszystkich
powaznych awarii, a wigc nie tylko prze-
mystowych, lecz takze awarii we wszyst-
kich rodzajach transportu substancji nie-
bezpiecznych.

W rozporzadzeniu tym zostaty okre-
$lone:

1) kryteria charakteryzujace powazne
awarie, objete obowiazkiem zgloszenia do
GIOS przez organy administracji wiasci-
we do zwalczania powaznych awarii,

2) terminy zgloszenia powaznych awa-
ri,

3) zakres informacji zawarty w zglo-
szeniu o0 powaznej awarii.

A oto najwazniejsze postanowienia
tego rozporzadzenia.

Przede wszystkim nalezy podkreslic,
ze obowiazek zgloszenia powaznej awa-
rii do GIOS ciazy na organach admini-
stracji, wtasciwych do zwalczania powaz-
nych awarii. Rozporzadzenie ustanowito
kryteria charakteryzujace powazne awa-
rie, objete obowiazkiem zgloszenia do
GIOS. Jest to niezwykle istotne postano-
wienie, gdyz jest to de facto ilo§ciowa
definicja powaznej awarii, w tym row-
niez powaznej awarii przemystowej, obo-
wiazujaca w Polsce. Z tego wzgledu za-
pisy § 2 omawianego rozporzadzenia MS
zostang przytoczone z niewielkimi tylko
skrotami 1 zmianami redakcyjnymi.

I tak, obowiazkiem zgloszenia sg ob-
jete powazne awarie, ktore miaty miejsce
w kraju, o ile spehiaja jedno z nastgpu-
jacych kryteriow (definicja powaznej
awarii):

1) byly nastepstwem pozaru, eksplozji lub
uwolnienia w trakcie procesu przemystowe-
go co najmniej 5% ilosci jednej z substancji
niebezpiecznych decydujqcych o zaliczeniu za-
ktadu do zaktadu o duzym ryzyku wystqpie-
nia awarii na podstawie rozporzadzenia mi-
nistra gospodarki w sprawie rodzajow i ilosci
substancji niebezpiecznych, ktorych znajdo-
wanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu
go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo za-
ktadu o duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowe;j [5, 16],

2) byly nastepstwem pozaru, eksplozji lub
uwolnienia w trakcie procesu przemystowe-
go, magazynowania lub transportu dowolnej
ilosci co najmniej jednej z substancji niebez-
piecznych wymienionych w rozporzadzeniu
ministra gospodarki (MG) z dnia 9 kwietnia
2002 r. [5, 16], jezeli powoduja co najmniej
jeden z nastepujacych rodzajow:

a) skutki wobec 0sob:

o Smier¢ co najmniej jednej osoby

e zranienie co najmniej 6 osob w zakta-
dzie i hospitalizacja przynajmniej jednej z tych
0s0b przez co najmniej 24 godziny

o hospitalizacja co najmniej jednej osoby
spoza zaktadu przez co najmniej 24 godziny

e cwakuacja przynajmniej 250 osob na
czas dhuzszy niz 2 godziny albo innej liczby
0s0b, jezeli illoczyn liczby 0sob i czasu ewa-
kuacji (okreslonego w godzinach) wynosi co
najmniej 500

e uwigzienie rozumiane jako odcigcie od
otoczenia zewngtrznego przynajmniej 250
0s6b na czas dtuzszy niz 2 godziny albo innej
liczby 0sob, jezeli iloczyn liczby 0sob i czasu
uwiezienia (okreslonego w godzinach) wynosi
co najmniej 500

e pozbawienie przynajmniej 500 osob
wody do picia, energii elektrycznej, gazu lub
pofaczen telefonicznych przez czas dluzszy niz
2 godziny albo innej liczby o0sob, jezeli ilo-
czyn liczby 0s6b i czasu przerwania dostaw
wody do picia, energii elektrycznej, gazu lub
potaczen telefonicznych (okre§lony w godzi-
nach) wynosi co najmniej 1000;

b) szkody w $rodowisku:

o trwale uszkodzenie lub zniszczenie $ro-
dowiska, 0 powierzchni co najmniej 1 ha, z za-
strzezeniem ponizszych punktow

o trwate uszkodzenie lub zniszczenie
obiektu poddanego pod ochrong, na podsta-
wie przepisow o ochronie przyrody, w drodze
uznania za:

— pomnik przyrody

— stanowisko dokumentacyjne

o trwate uszkodzenie lub zniszczenie jed-
nego lub kilku elementow przyrodniczych $ro-
dowiska, bez wzgledu na wielko$¢ uszkodzo-
nej lub zniszczonej powierzchni, na obszarze
poddanym pod ochrong na podstawie przepi-
s6w o ochronie przyrody, stanowiacym:

— park narodowy

— rezerwat przyrody

— park krajobrazowy

— obszar chronionego krajobrazu

—uzytek ekologiczny

— zespol przyrodniczo-krajobrazowy

o zanieczyszczenie Srodladowych wod po-
wierzchniowych lub wod morskich:

— cieku naturalnego lub kanatu, na dugo-
$ci co najmniej 5 km

— jeziora lub innego naturalnego zbiorni-
ka wodnego albo sztucznego zbiornika usy-
tuowanego na wodach ptynacych, o po-
wierzchni co najmniej 1 ha

— delty o powierzchni co najmniej 2 ha

— morskich wod wewngtrznych lub wod
morza terytorialnego albo strefy wybrzeza
morskiego, o powierzchni co najmniej 2 ha

e zanieczyszczenie poziomow wodono-
snych wod podziemnych na obszarze ich za-
legania, o powierzchni co najmniej 1 ha;
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¢) szkody w mieniu:

o uszkodzenie lub zniszczenie mienia
w zaktadzie, w ktorym wystapila awaria,
o warto$ci strat w wysokosci przynajmniej
8 min zt

o uszkodzenie lub zniszczenie mienia poza
terenem zaktadu, w ktorym wystapita awaria:

— o wartosci strat w wysokosci przynaj-
mniej 2 min zt lub

—uszkodzenie zabudowan mieszkalnych
W stopniu uniemozliwiajacym dalsze ich uzyt-
kowanie;

d) negatywne skutki wykraczajace poza te-
rytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

3) byly nastepstwem uwolnienia w trak-
cie magazynowania lub transportu dowol-
nej substancji, ktora ze wzgledu na swoje
wtasciwosci lub ilos¢ moze byc niebezpiecz-
na dla zycia, zdrowia ludzi lub dla srodowi-
ska, prowadzqc przynajmniej do jednego ze
skutkow sposrod rodzajow skutkow, o ktorych
mowa wyzej (punkty a— d).

Omawiane rozporzadzenie ministra
srodowiska [14] wprowadzito nast¢puja-
ceregulacje dotyczace sposobu, trybu i ter-
minéw zglaszania powaznych awarii do
GIOS:

e organy administracji, wlasciwe do
zwalczania powaznych awarii, zgtaszaja do
GIOS, za posrednictwem wojewodzkiego
inspektora ochrony srodowiska (WIOS),
wystapienie powaznej awarii niezwocz-
nie, lecz nie pdzniej niz do godz. 10.00 dnia
nastgpnego, po dniu wystapienia awarii

e zakres informacji, jaki powinien by¢
zawarty w zgloszeniu, zostat okreslony
we wzorze stanowiacym zatacznik do roz-
porzadzenia

e ustalony w omawianym rozporza-
dzeniu sposdb i tryb zgtaszania do GIOS
informacji nie dotyczy powaznych awa-
rii bedacych nastepstwem uwolnienia
substancji szkodliwych lub niebezpiecz-
nych dla zycia albo zdrowia ludzi i éro-
dowiska ze statku morskiego. Kwestie te
reguluja odrgbne przepisy.

Rozporzadzenie [14] wprowadza obo-
wigzek przekazania do GIOS, w terminie
jednego miesigca od dnia wystapienia
powaznej awarii, przez organ prowadza-
cy akcjg zwalczania powaznej awarii (za
posrednictwem WIOS) informacji uzu-
petniajacej o tej awarii. Ramowy zakres
informacji uzupetniajacej jest identyczny,
jak w przypadku niezwlocznego zglosze-
nia powaznej awarii. W odniesieniu do
obu dokumentéw obowiazuje ten sam
zatacznik do rozporzadzenia.

Zalacznik do rozporzadzenia MG [14]
zawiera wzory 9 tabel shuzacych do zgto-
szenia powaznej awarii (lub do sporza-
dzenia informacji uzupehiajacej). Tabe-
le dotycza:




— okre$lenia rodzaju zdarzenia, ktore spo-
wodowato zagrozenie dla zycia, zdrowia lu-
dzi lub dla srodowiska

— okreslenia rodzaju dziatalnosci, w wy-
niku ktorej wystapita powazna awaria

— okreslenia miejsca wystapienia powaz-
nej awarii

— okres$lenia rodzajow i ilo$ci substancji
niebezpiecznych, ktore przedostaty sig do sro-
dowiska

—okreslenia rodzaju i zakresu skutkow po-
waznej awarii: wobec 0sob, szkod w srodo-
wisku, szkod w mieniu, skutkow wykracza-
jacych poza terytorium kraju

— opisu podjetych pilnych dziatan ratow-
niczych.

W przypadku informacji uzupehiaja-
cej, przekazywanej przez organ prowa-
dzacy akcjg zwalczania powaznej awarii,
uwzgledniajac czas umozliwiajacy do-
ktadne wyjasnienie okolicznosci i prze-
biegu awarii, okre$lenie skutkow awarii
oraz oceng dziatan ratowniczych, a takze
majac na wzgledzie wymagany w zalacz-
niku zakres tej informacji, nalezy uznac,
ze informacja uzupetniajaca jest doku-
mentem okreslonym w Dyrekiywie Seve-
so 11 9] jako raport poawaryjny.

Na zakonczenie prezentacp postano-
wien rozporzadzenia ministra srodowiska
w sprawie powaznych awarii objetych
obowiazkiem zgloszenia do GIOS [14]
nalezy podkresli¢, ze odnosi si¢ ono do
powaznej awarii bez przymiotnika prze-
mystowa. Tak wigc podane tam kryteria,
czyli definicja powaznej awarii, maja uni-
wersalne zastosowanie 1 dotycza kazdej
awarii z udzialem substancji ujetych
w rozporzadzeniu ministra gospodarki
z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie ro-
dzajow 1ilo$ci substancji niebezpiecz-
nych, ktorych znajdowanie si¢ w zakla-
dzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu
o zwigkszonym ryzyku albo o duzymry-
zyku wystapienia powaznej awarii prze-
mystowej [16].

Nalezy jednak zwréci¢ szczegdlng
uwage na zapis zawarty w § 2 pkt. 3 tego
rozporzadzenia [14] okreélaj acy powazna
awarig (definicja powaznej awarii). Otoz,
zgodnle z tym zapisem, do kategorii po-
waznej awarii beda zaliczone takze zda-
rzenia polegajace na uwolnieniu w trak-
cie magazynowania lub transportu dowol-
nej substancji niebezpiecznej dla zycia,
zdrowia ludzi lub dla srodowiska, jesli
zdarzenie takie spowoduje przynajmniej
jeden ze skutkoéw wymienionych wcze-
$niej pod literami a—d.

Oznacza to, ze w tym przypadku, nie
musza to by¢ substancje ,,sevesowskie”,
czyli ujgte w kryteriach kwalifikacyjnych

zawartych w rozporzadzeniu MG z dnia
9 kwietnia 2002 r. [16], lecz moga to by¢
takze inne substancje chemiczne zakla-
syfikowane jako niebezpieczne [17,18].
Z zapisu dyskutowanego § 2 pkt 3 wyni-
ka, ze termin powazna awaria dotyczy
takze zdarzen, w ktorych skutki okreslo-
ne pod literami a—d moga by¢ spowodo-
wane przez inne, niz chemiczne, substan-
cje niebezpieczne.

Ten wniosek wyplywa z definicji sub-
stancji niebezpiecznej, zawartej w art. 3,
pkt. 37 ustawy — Prawo ochrony Srodo-
wiska [7]:

,»37) substancja niebezpieczna — rozumie
si¢ przez to jedna lub wigcej substancji albo
mieszaniny substancji, ktore ze wzgledu na
swoje wlasciwosci chemiczne, biologiczne lub
promieniotworcze moga, w razie nieprawidto-
wego obchodzenia si¢ z nimi, spowodowac
zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi lub $rodo-
wiska; substancja niebezpieczna moze byc¢ su-
rowiec, produkt, potprodukt, odpad, a takze
substancja powstata w wyniku awarii”.

Termin powazna awaria, podlegajaca
zgodnie z rozporzadzeniem MS [14] zgto-
szeniu, dotyczy zatem rowniez zdarzen,
w ktorych skutki okreslone pod literami
a—d (przynajmniej jeden z tych skutkow)
moga by¢ nastgpstwem uwolnienia
w trakcie magazynowania lub transportu
substanc;ji (lub mieszaniny substancji) in-
nych niz ujetych w rozporzadzeniu MG
[16]. Moga to by¢ m.in. odpady niebez-
pieczne, substancje biologiczne (np. mi-
kroorganizmy)i inne.

Nalezy zwrdci¢ uwagg, Ze omawiane
przepisy nie dotycza powaznych awarii
z udzialem substancji promieniotwor-
czych. Zgodnie z art. 2 ustawy — Prawo
ochrony Srodowiska [7], przepiséw tej
ustawy (z wyjatkami dotyczacymi doste-
pu do informacji oraz panstwowego mo-
nitoringu srodowiska — dziat IV — infor-
macje o Srodowisku) nie stosuje si¢ do
spraw uregulowanych w przepisach usta-
wy — Prawo atomowe [19]. W ustawie —
Prawo atomowe, w odniesieniu do zda-
rzen awaryjnych z udzialem materiatow
Jadrowych, substancji promieniotwc’)r—
czych i innych, powodujacych zagroze-
nia zwiazane z promieniowaniem jonizu-
jacym, okreslonych jako zdarzenia radia-
cyjne, zostaly ustalone odrebne zasady
(Rozdziat 11 — Postepowanie w przypad-
ku zdarzen radiacyjnych) [19].

Omawiane rozporzadzenie ministra §ro-
dowiska [14] dotyczy wigc awarii w do-
wolnym obiekcie stacjonarym (zaktadzie,
wlaczajac w to obiekty magazynowe), czy-
li powaznej awarii przemystowej, ale tak-
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Ze powaznej awarii w transporcie substan-
cji niebezpiecznych — ladowym (kolejo-
wym i drogowym), wodnym (morskim
1 $rodladowym) oraz powietrznym.

Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage, ze,
zglaszajac powazna awari¢ do GIOS, na-
lezy poda¢ informacje o wszystkich sub-
stancjach chemicznych klasyfikowanych
Jakoniebezpieczne[17,18] oraz o innych
substancjach n1ebezp1ecznych a wigc nie
tylko o tzw. ,,sevesowskich”, czyli ujgtych
w rozporzadzeniu MG z dnia 9 kwietnia
2002 . [16], ktore w trakcie awarii zosta-
ly uwolnione do srodowiska. Taki wnio-
sek wyplywa z tabeli nr 4 (,, Rodzaje i ilo-
Sci substancji niebezpiecznych, ktore
przedostaly si¢ do srodowiska™), za-
mieszczonej w zataczniku do rozporza-
dzenia MS z dnia 30 grudnia 2002 . [14].
Nie ma bowiem w tek$cie omawianego
rozporzadzenia, ani w uwagach do tabel
formularza zgloszenia powaznej awarii,
zastrzezenia ograniczajacego wykaz sub-
stancji niebezpiecznych, ktdre nalezy wy-
kazywac.

W podsumowaniu dyskusji postano-
wien rozporzadzenia MS z dnia 30 grud-
nia 2002 r. [14] nalezy stwierdzi¢, ze za-
pis omawianego § 2 pkt. 3 sprawil, iz pol-
ska definicja powaznej awarii obejmuje
znacznie szerszy krag zdarzen awaryj-
nych podlegajacych zgloszeniu niz ten,
ktory zostatuznany jako powazna awaria
w Unii Europejskiej (zatacznik VI do
Dyrektywy Seveso 11 [9]).

W kolejnym artykule z tego cyklu zo-
stana omowione postanowienia nowych
rozporzadzen ministra gospodarki, pracy
1 polityki spotecznej, dotyczacych rapor-
tOw 0 bezpieczenstwie oraz wewngtrz-
nych i zewngtrznych plandw operacyjno-
ratowniczych.
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ada Ochrony Pracy na swoim ko-
lejnym posiedzeniu, w dniu
10 czerwca br. omawiata pro-
blem bezpieczenstwa pracy w gornictwie.

Informacje na temat wypadkowosci
i stanu bezpieczenstwa w gornictwie
przedstawit Wojciech Bradecki, szef
Wyzszego Urzedu Gomiczego, zas Anna
Hintz, Gtéwna Inspektor Pracy poinformo-
wata obecnych na posiedzeniu o stanie
warunkow pracy w gornictwie w swietle
kontroli PIP.

W posiedzeniu Rady wzigli takze
udziat zaproszeni przedstawiciele partne-
16w spotecznych — zwiazkow zawodo-
wych i organizacji pracodawcow.

Poset Zbigniew Janowski, przewod-
niczacy Rady Ochrony Pracy prowadza-
cy to posiedzenie, poinformowat zebra-
nych, ze wezesniej, na poczatku czerwca
br. na Slasku odbyto si¢ posiedzenie Pre-
zydium Rady z udzialem osob zwiaza-
nych z goérnictwem i ochrong pracy.

Mowiac na wstepie o roli jaka spetnia
Rada Ochrony Pracy przypomniat,
ze podstawg jej skutecznego dziatania
moze by¢ rzeczywiste zaangazowanie
partnerow spotecznych, instytucji rzado-
wych i wladz samorzadowych, korzysta-
nie z opinii, pomystow i postulatow in-
stytucji o charakterze eksperckim oraz
wywieranie wplywu na parlament i insty-
tucje administracji panstwowej. O sku-
tecznosci tego wptywu decyduje jednak
poparcie, jakiego udzielaja Radzie part-
nerzy spoteczni.

Praca w gomictwie nigdy nie byta i nie
bedzie w petni bezpieczna, dopoki w pro-
cesie wydobycia bedzie bezposrednio
uczestniczyl cztowiek w tak ekstremal-
nych warunkach srodowiska.

Fot. Stanistaw Jakubowski
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Czy jednak w goérnictwie uczyniono
wystarczajaco wiele, aby zagrozenia ogra-
niczy¢ do minimum? Jakie dziatania
i Srodki sa potrzebne, jak powinna by¢
prowadzona profilaktyka i opicka me-
dyczna, czy istniejacy system zapewnia
bezpieczenstwo w gornictwie? Czy wy-
maga on usprawnienia, czy trzeba stwo-
rzy¢ nowy, doskonalszy i jak Rada Ochro-
ny Pracy moze przyczyni¢ si¢ do popra-
wy istniejacej sytuacji? — to pytania, na
ktore probowano odpowiedzie¢ podczas
tego posiedzenia.

W 2002 roku zanotowano w gornic-
twie ogotem 3108 wypadkow, w tym 39
$miertelnych i 37 cigzkich. Bylto ich wig-
cej niz w 2001 roku. Wigkszos¢ wypad-
kow miata miejsce w wojewodztwie $la-
skim w kopalniach wegla kamiennego.
Wskaznik czgstosci wypadkow przy pra-
cy, mierzony liczba poszkodowanych na
1000 zatrudnionych w gornictwie byt
w 2002 roku ponad dwukrotnie wyzszy
niz w catej gospodarce, za$ wskaznik za-
chorowalnosci, mierzony liczba choréb
zawodowych na 100 tys. zatrudnionych,
byl ponad pigciokrotnie wyzszy. Wskaz-
nik zagrozenia zawodowego w gornic-
twie (liczba osob pracujacych w warun-
kach narazenia na dziatanie czynnikow
szkodliwych na 1000 zatrudnionych) byt
w gornictwie, wg GUS, czterokrotnie
wyzszy od wskaznika w calej gospodar-
ce. Wskazniki wypadkowosci oraz staty-
styki dotyczace chorob zawodowych
w gornictwie kopalin podstawowych nie
mowia wszystkiego, bowiem znaczna
czg$¢ zdarzen i przypadkow wymyka sig
statystyce.

W. Bradecki, szef Wyzszego Urzedu
Gorniczego przypomnial tragiczne wy-
padki zbiorowe, ktore mialy miejsce
w 2002 r. spowodowane wybuchem pytu
weglowego i zapaleniem metanu.

Wybuch pylu w kopalni jest wielkim
zagrozeniem. Ostatnia wielka katastrofa
miala miejsce w 1987 roku w kopalni
Mystowice, gdzie zgingto 18 gornikow.




